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Начиная с 90-х гг. прошлого века, в России утверждается страти-
фикационный подход к изучению социальной структуры. Социальная 
структура рассматривается как многомерная система, измеряемыми 
признаками которой являются власть, доход, собственность, образова-
ние и т.д. По этим признакам определяется место и положение человека 
в обществе, т.е. его социальный статус.

На этапе переходного состояния социальной структуры, по мнению 
Н. Е. Тихоновой и других ведущих социологов России, в стране сосущес-
твовали два типа социальных структур, являясь подструктурами обще-
ства в целом: один из них сохранялся в рамках государственного секто-
ра, другой же появился в связи с «рыночной» ситуацией. Обе структуры 
«вынуждены были свестись к одному знаменателю, который должен был 
принять на себя роль основного структурирующего критерия. Этим зна-
менателем оказался уровень материального благосостояния» [1, c. 39].
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При определении места населением в социальной иерархии Усть-
Ордынского Бурятского автономного округа (c 1 января 2008 г. — Усть-
Ордынский Бурятский округ) были использованы субъективный и объек-
тивный критерии.

Субъективный критерий основывается на принципе «самоидентифи-
кации». Респондент располагает себя сам на условной шкале состава 
населения. Объективный критерий основан на независящих от мнения 
респондента признаках, связанных с понятием социально-экономичес-
кого статуса, который включает в себя престиж профессии, уровень об-
разования и уровень дохода.

При формировании групп по социально-профессиональному при-
знаку мы ориентировались на статистические данные среднесписочной 
численности работников по отраслям экономики по округу, численности 
пенсионеров и безработных, количестве фермерских хозяйств, а так же 
лиц, занимающихся предпринимательской деятельностью. Нами выде-
лено 12 основных групп: рабочие акционерных обществ, занятые в сель-
ском хозяйстве; рабочие различных отраслей экономики, кроме сельско-
го хозяйства; учителя; работники учреждений культуры; врачи; торговые 
работники; предприниматели; фермеры; работники органов управления; 
работники финансовых структур; пенсионеры; безработные.

Всего было опрошено 860 чел. на основании квотной выборки с соб-
людением параметров Усть-Ордынского Бурятского автономного округа 
по социально-профессиональным группам (март-апрель 2003 г.).

По уровню образования респонденты распределились, в процентах 
от числа опрошенных, следующим образом (табл. 1).

Таблица 1
Распределение респондентов по уровню образования,  

% от числа опрошенных
Социально-профессиональная 

граппа
Неполное 
среднее

Среднее Среднее 
специальное

Незакончен-
ное высшее

Высшее

Сельскохозяйственные рабочие 27,9 39,4 18,7 6,8 6,1
Рабочие 23,0 31,0 31,0 5,5 5,5
Учителя 0 2,0 41,0 6,3 50,5
Работники культуры 0 23,0 33,3 9,5 33,3
Врачи 0 0 0 15,8 83,0
Торговые работники 2,5 23,0 48,7 10,2 15,4
Предприниматели 0 9,5 28,5 14,2 47,6
Фермеры 0 28,5 57,1 14,2 0
Работники органов управления 0 7,1 9,5 19 66,6
Работники финансовых структур 0 0 42,8 28,6 28,6
Пенсионеры 54,0 5,5 21,0 0 14,4
Безработные 38,3 38,3 16,8 1,8 1,8

Несмотря на то, что денежный доход является основным индикато-
ром уровня материального благосостояния, мы, принимая во внимание 
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факт, что официальные данные по доходам по разным причинам не всег-
да соответствуют истине, предлагаем при оценке благосостояния ориен-
тироваться на самооценку материального положения (табл. 2) и степень 
возможности удовлетворения своих потребностей (табл. 3). Все приве-
денные ниже цифры соответствуют процентному отношению от количест-
ва ответивших той или иной социально-профессиональной группы.

Таблица 2
Распределение респондентов по самооценке  

материального положения, % от числа опрошенных
Социально-профессиональная 

граппа
Очень 

хорошее
Хорошее Среднее Плохое Очень 

плохое
Сельскохозяйственные рабочие 2,7 6,0 42,0 34,0 15,6
Рабочие 3,6 6,4 43,0 39,0 9,0
Учителя 4,2 9,4 69,5 14,7 3,2
Работники культуры 0 14,2 66,0 14,2 4,7
Врачи 0 26,3 57,9 10,0 1,0
Работники торговли 10,2 18,0 48,7 20,0 2,5
Предприниматели 33,0 38,0 23,8 0 0
Фермеры 14,2 57,0 14,2 14,2 0
Работники органов управления 14,2 23,8 47,6 14.2 0
Работники финансовых структур 0 28,6 71,0 0 0
Пенсионеры 2,2 8,8 4,7 31,0 11,0
Безработные 0 2,8 34,0 41,0 27,0

Таблица 3
Распределение респондентов по степени возможности 

удовлетворения своих потребностей, % от числа опрошенных
Социально-профессиональная 

граппа
1 2 3 4 5 6

Сельскохозяйственные рабочие 32,0 22,4 34,9 7,5 2,0 0,6
Рабочие 32,0 24,8 28,4 13,7 0 0
Учителя 7,3 28,0 39 19,0 5,0 1,0
Работники культуры 9,5 28,5 43 14,2 4,7 0
Врачи 5,2 5,2 58,0 26,0 5,2 0
Работники торговли 7,7 20,5 30,7 28,2 10,2 2,5
Предприниматели 0 4,7 4,7 33,0 47,6 9,4
Фермеры 0 0 60 0 40,0 0
Работники органов управления 0 14,2 33,3 33,3 19,0 0
Работники финансовых структур 0 0 47 38,6 14,2 0
Пенсионеры 20,0 35,5 28,8 10,0 2,2 2,2
Безработные 61,7 15,0 20,5 2,7 0 0

Примечание: в настоящее время: 1 — денег не хватает на самое необходимое; 2 — де-
нег хватает только на питание; 3 — на ежедневные расходы хватает, трудности при покупке 
одежды; 4 — денег вполне хватает, но при покупке дорогих товаров (мебель, автомобиль) 
наших сбережений не хватает; 5 — мы можем себе позволить кое-что из дорогих покупок;  
6 — мы можем себе ни в чем не отказывать.
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Представителям данных социально-профессиональных групп было 
предложено определить свое положение на десятибалльной иерархи-
ческой шкале. Чем выше балл, тем выше респондент оценивает свой 
статус (табл. 4). 

Таблица 4
Распределение респондентов  

по десятибалльной иерархической шкале, % от числа опрошенных
Социально-профессиональная 

граппа
Баллы Затруднились 

ответить10, 9, 8 7, 6, 5 4, 3 2, 1
Сельскохозяйственные рабочие 2,6 11,4 20,4 42,1 22,4
Рабочие 4,4 7,1 20,1 22, 34,8
Учителя 11,5 43,1 11,5 3 30
Работники культуры 4,7 9,4 33,3 9,5 23,8
Врачи 5,2 68 10 0 15,8
Работники торговли 10,2 28,1 17,8 7,6 35,9
Предприниматели 27,3 38 23,5 0 9,5
Фермеры 28,6 42,8 14 0 14
Работники органов управления 23,7 42,7 23,3 0 9,5
Работники финансовых структур 14 58 14 0 14
Пенсионеры 2 11 25,2 18,6 31
Безработные 1 11 5 39 34,5

Примечание: выбор 10, 9, 8 позиций условно соответствует самоотнесению респонден-
та к верхнему среднему классу; 7, 6 и 5 — к среднему; 2, 1 — к нижнему.

Из приведенных выше данных можно сделать, по крайней мере, три 
вывода. Первый вывод заключается в подтверждении факта, что осно-
вой социального статуса для россиян выступает уровень материального 
благосостояния. Чем выше денежный доход, чем больше возможностей 
в приобретении товаров различных категорий, тем выше респондент рас-
полагает себя на иерархической лестнице статусов. Во-вторых, важным 
стратифицирующими критериями в переходный период следует считать 
регион проживания и отрасль занятости. В сырьевых регионах с экспорт-
ной ориентацией продукции уровень средних доходов намного выше, чем 
в регионах, связанных с сельским хозяйством или легкой промышленнос-
тью. Соответственно, в сельскохозяйственном регионе, где отсутствуют 
крупные собственники общероссийского масштаба, где большая часть 
населения живет ниже прожиточного минимума, у людей, при сравнении 
своего материального положения с окружающими, складывается свое 
представление о бедности и богатстве. По количеству расположивших 
себя в первой половине социальной лестницы можно увидеть, какие соци-
ально-профессиональные группы чувствуют себя наиболее уверенно по 
сравнению с окружающими. Это работники финансовых структур, работ-
ники органов управления, предприниматели, фермеры, врачи. И в-треть-
их, затруднения с определением своего статуса в большей или меньшей 
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степени имеются практически во всех социально-профессиональных груп-
пах. Среди сомневающихся большое количество учителей — 30%, рабо-
чих — 34,8%, работников торговли и культуры — 35,9% и 23,8%, пенсионе-
ров — 31% и безработных — 34,5%. Данные цифры фактически отражают 
состояние маргинальности, в котором пребывала в тот период та или иная 
социально-профессиональная группа. На структурно неопределенное со-
циальное состояние этих групп оказывали влияние следующие факторы:

– несоответствие образования доходам;
– низкая оплата труда;
– потеря работы;
– сравнение своего положения с дореформенным периодом.
Таким образом, мы еще раз подчеркиваем, что у сельского населения 

существует свое понятие принадлежности к тому или иному социально-
му слою, и оно несколько отличается от общей модели российского об-
щества. Отличия касаются, прежде всего, верхней части иерархической 
лестницы социальных статусов. Высокая оценка своего статуса неко-
торыми группами была вызвана исключительно существующим низким 
уровнем жизни населения округа. 
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